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NAS ZE BIESZCAZNIDY

Lesko, dnia 21.03.2017 r.

PROTOKOL Z OCENY I WYBORU OPERACJI
Posiedzenie Rady Lokalnej Grupy Dzialania Nasze Bieszczady
przeprowadzone w dniu 21.03.2017 r.

W dniu 21.03.2017 r. w Biurze LGD Nasze Bieszczady w Lesku (ul. 1000-lecia 1) odbylo sig
Posiedzenie Rady Lokalnej Grupy Dziatania Nasze Bieszczady w celu przeprowadzenia autokontroli
w zwigzku z wplynigciem protestéw (jeden w ramach naboru 1/2017 rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej oraz dwa w ramach naboru nr 3/2017 — podejmowanie dziatalno$ci gospodarczej).

W posiedzeniu w dniu 21.03.2017 r. wedhug listy obecnosci uczestniczylo 9 czlonkéw Rady
LGD Nasze Bieszczady:

Lp. Nazwisko i imie czlonka Rady Sektor
1. | Bentkowski Krzysztof spoleczny
2. | Buk Anna gospodarczy
3. | Krasulak Barbara publiczny
4. | Kutak Ewa spoteczny
5. | Mazurkiewicz Zygmunt spoleczny
6. | Sicinska Marta spoleczny
7. | Stach Jan spoleczny
8. | Stepien Robert publiczny
9. | Szczepanska Renata publiczny

W posiedzeniu nie wzigli udziatu czionkowie Rady: Stanistaw Bielawka, Zbigniew Przytulski,
Elzbieta Kobus, Jacek Krawiec, Mariusz Owsianik oraz Janusz Krajnik, ktérzy usprawiedliwili swoja
nieobecnosc.

Obecni podczas posiedzenia byli takze Dyrektor Biura LGD Pani Jolanta Bartnicka-Wegrzyn
oraz pracownicy Biura LGD: Pan Michat Bartnicki specjalista ds. marketingu i promocji oraz Pani
Katarzyna Kochniarczyk specjalista ds. funduszy unijnych i wdrazania LSR.

Porzadek obrad posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia Rady oraz stwierdzenie jego prawomocnosci (quorum,
przedstawicielstwo sektorow, grupy interesu).
2. Wybdr Prowadzacego oraz Protokolanta posiedzenia.

3. Przyjecie porzadku posiedzenia.
4. Przedstawienie zlozonych protestéw oraz podjgcie decyzji o uwzglednieniu badz
nieuwzglednieniu protestu.
5. Podjecie stosownych uchwat.
6. Sporzadzenie listy wybranych operacji w wyniku przeprowadzonej procedury odwotawcze;.
7. Pytania i wnioski.
8. Zakonczenie posiedzenia.
Ad 1.

W dniu 21.03.2017 r. o godz. 12% Przewodniczacy Rady Pani Barbara Krasulak otworzyla
posiedzenie Rady LGD Nasze Bieszczady. Przewodniczacy Rady na podstawie listy obecnosci
stwierdzil, iz Rada jest wladna do podejmowania prawomocnych uchwat, bowiem uczestniczy w nicj
co najmniej 50% czlonkéw sktadu Rady oraz stwierdzil zachowanie parytetow, tj.: ani wiadze
publiczne (w posiedzeniu udzial wziglo 3 czlonkéw z sektora publicznego, tj. 33% sktadu Rady), ani
zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu (na podstawie Rejestru Intereséw
Cztonkéw Rady stwierdzono grupe interesu: strazacy (czlonkowie OSP) — w posiedzeniu wzigto
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udzial 3 czlonkéw Rady deklarujacych cztonkostwo w OSP, tj. 33% skladu Rady), jak réwniez co
najmniej 50% gloséw w decyzjach dotyczacych wyboru operacji pochodzi od partneréw niebedacych
instytucjami publicznymi (w posiedzeniu udziat wziglo 6 czlonkéw pochodzacych od partneréw
niebedacych instytucjami publicznymi, tj. 67% skladu Rady).

Ad 2.

Zgodnie z §8 ust. 3 Regulaminu Rady Lokalnej Grupy Dzialania Nasze Bieszczady
posiedzenie Rady otwiera, prowadzi i zamyka Przewodniczacy Rady, w zwigzku z powyzszym
Prowadzacym posiedzenie zostala Pani Barbara Krasulak. Nastepnie na wniosek Prowadzacego
dokonano wyboru Protokolanta posiedzenia. Do pelnienia ww. funkcji Prowadzacy zaproponowat
kandydature Pani Katarzyny Kochniarczyk, ktéra wyrazita zgode na powyzsze. Innych kandydatur nie
zgloszono. Jednoglosnie uznano, iz Protokolantem zostanie Pani Katarzyna Kochniarczyk.

Prowadzacy posiedzenie przypomnial, iz w trakcie weryfikacjii oceny operacjii nad
prawidlowym przebiegiem procesu oceny i wyboru, poprawnosci dokumentacji i zgodnosci czuwa
Komisja Sprawdzajgca w sklad ktérej wchodzg: Jolanta Bartnicka-Wegrzyn oraz Katarzyna
Kochniarczyk.

Ad 3.

Prowadzacy posiedzenie przedstawit zgromadzonym porzadek obrad posiedzenia. Do
zaproponowanego porzadku nie zgloszono zadnych uwag. Porzadek posiedzenia Rady zostal przyjety
jednoglosnie.

Ad 4.

Dyrektor Biura LGD poinformowal, iz wszystkie zlozone protesty wplynety do Biura LGD
w terminie, w formie pisemnej, zawierajg oznaczenie wnioskodawcy, znak sprawy nadany przez LGD
oraz wskazujg kryteria wraz z uzasadnieniem z ktérych ocena wnioskodawca sie nie zgadza.

W zwigzku z powyzszym zgodnie z procedura Rada dokonuje ,,autokontroli” tj.: powtdrnej
weryfikacji dokonanej przez siebie oceny operacji w zakresie kryteriow i1 zarzutéw podnoszonych
w protestach.

OGLOSZENIE NABORU NR 1/2017

Komisja Sprawdzajaca wydala czlonkom Rady Deklaracje bezstronnosci i poufnosci dla

naboru nr 1/2017 w ramach ktérego wplynal protest. Nastepnie przystapiono do dokonania
wautokontroli” wniosku nr LGDNB/WoPP/RDG1/02/2017, pt. ,Wzmocnienie potencjatu
gospodarczego obszaru LGD Nasze Bieszczady poprzez utworzenie innowacyjnego,
samoobshigowego sklepu Gminnej Spétdzielni Samopomoc Chiopska w Zagorzu™ zlozonego przez
Gminna Spétdzielnie ,,Samopomoc Chlopska™ w Zagorzu.
Na podstawie zlozonych Deklaracji bezstronnosci i poufnosci oraz Rejestru intereséw z oceny
wniosku, ktorego dotyczy protest wylaczyl sie 1 czionek Rady — Pan Jan Stach. W ocenie wniosku
udziat wzigto 8 cztonkéw Rady. Komisja sprawdzajaca zweryfikowala zachowanie parytetéw, tj.: ani
wladze publiczne ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej niz 49% praw glosu oraz co najmniej
50% glosow w decyzji dotyczacej wyboru pochodzi od partneréw niebgdacych instytucjami
publicznymi.

Nastepnie Prowadzacy posiedzenie odczytal tre$¢ ztozonego protestu. Wnioskodawca ztozyt
protest odnosnie kryterium nr 1 Przygotowanie zawodowe wnioskodawcy w ramach, ktérego jego
wniosek otrzymal 1 pkt (za do$wiadczenie) z 2 pkt mozliwych do uzyskania; kryterium nr 5
Innowacyjnos¢ operacji w ramach, ktérego jego wniosek otrzymal 0 pkt z 2 pkt mozliwych do
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uzyskania oraz kryterium nr 6 Wplyw operacji na rozwoj sektora turystycznego w ramach, ktdrego
Jego wniosek uzyskat 0 pkt z 5 pkt mozliwych do uzyskania.

W zwiazku z powyzszym czlonkowie Rady przystapili do powtornej oceny dotyczacej ww.
kryteriéw.
Komisja Sprawdzajaca wydala Prowadzacemu posiedzenie Karte oceny operacji wg lokalnych
kryteriéw wyboru — rozwijanie dziatalnosci gospodarczej (przedsigbiorczo$¢). Nastepnie Prowadzacy
posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania punktéw
w ramach ww. kryteriow, ktore poddat pod glosowanie.
Wyniki oceny przedstawiaja sie nastepujaco:
Kryterium nr 1: Przygotowanie zawodowe wnioskodawcy

L
a. Propozycja: 1 pkt — wnioskodawca wykazal do$wiadczenie w branzy, w ktérej chce rozwijaé
przedsiebiorstwo.

b. Wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 0 gloséw wstrzymujacych sie;
c. Zdania odrgbne: Brak
d. Liczba uzyskanych punktéow: 1 pkt

a. Propozycja: 0 pkt — wnioskodawca nie wykazal kwalifikacji w branzy, w ktérej chee rozwijaé
przedsigbiorstwo.

b. Wynik glosowania: 7 gloséw ,.za”, 0 glosow ,,przeciw”, 1 glos wstrzymujacy si¢;

c. Zdania odr¢bne: Brak

d. Liczba uzyskanych punktow: 0 pkt

Kryterium nr 5: Innowacyjnosé operacji

a. Propozycja: 1 pkt. — operacja jest innowacyjna w skali danego przedsigbiorstwa.

b. Wynik glosowania: 3 glosy ,.za”, 4 glosy ,,przeciw”, 1 glos wstrzymujacy sie;

c. Zdania odrgbne: czlonkowie Rady: Anna Buk, Renata Szczepanska, Ewa Kulak oraz Marta
Sicinska zglosili zdanie odrgbne, stwierdzajgc iz operacja powinna otrzymaé 0 pkt — operacja nie
Jest innowacyjna. Uzasadnienie zdania odrgbnego: utworzenie kolejnego sklepu samoobstugowego
w miejscowosci Zagorz (ul. Pitsudskiego — miejsce realizacji operacji) nie mozna uznaé za
operacj¢ innowacyjng. Sam wnioskodawca posiada juz 6 sklepéw samoobstugowych, w tym
w Zagorzu. Ponadto na terenie Zagoérza funkcjonuje réwniez Biedronka, Market Stokrotka,
Groszek. Obecnie wigkszos¢ sklepéw samoobstugowych posiada wysokiej jakosci sprzet
komputerowy czy tez nowoczesng aranzacj¢ (modne, funkcjonalne urzadzenia ekspozycyine),
ktére wnioskodawca wskazuje jako innowacyjne.

d. Liczba uzyskanych punktéw: O pkt.

Kryterium nr 6: Wplyw operacji na rozwdj sektora turystycznego

a. Propozycja: 0 pkt. — operacja nie dotyczy rozwoju sektora turystycznego.

b. Wynik glosowania: 8 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw®, 0 gloséw wstrzymujacych sie;

c. Zdania odrgbne: Brak

d. Liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

Prowadzacy posiedzenie oglosit, iz w wyniku oceny nie uwzgledniono protestu
wnioskodawcy stwierdzajac brak podstaw do zmiany podjetego rozstrzygniecia.

Ad 5.
Prowadzacy odczytat projekty uchwat po czym wezwat do glosowania:
1. Uchwata Rady LGD Nasze Bieszczady nr 41/2017 z dnia 21.03.2017 r. w sprawie autokontroli
dotyczace] rozstrzygnigcia protestu, ktora zostala podjeta jednoglosnie. W glosowaniu udziat
wziglo 8 czionkéw Rady. Komisja sprawdzajaca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania
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uchwal, ani wiadze publiczne ani Zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz
co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej wyboru pochodzi od partneréw niebedacych
instytucjami publicznymi.

Ad 4.
OGLOSZENIE NABORU NR 3/2017

Komisja Sprawdzajaca wydata czlonkom Rady Deklaracje bezstronnosci i poufnosci dla
naboru nr 3/2017 w ramach ktorego wplynat protest.

Nastepnie przystapiono do dokonania ~autokontroli” wniosku or

LGDNB/WoPP/PDG3/01/2017, pt. ,,,,Oculus” Gabinet korekcji i terapii wzroku D. Dgbrowiecka”
ztozonego przez Pania Dominike Dabrowiecka.
Na podstawie zlozonych Deklaracji bezstronnosci i poufnosci oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udzial wziglo 9 czlonkéw Rady. Komisja sprawdzajaca zweryfikowata zachowanie
parytetow, tj.: ani wladze publiczne ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu
oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej wyboru pochodzi od partneréw niebedgcych
instytucjami publicznymi.

Nastepnie Prowadzgcy posiedzenie odczytat tres¢ zlozonego protestu. Wnioskodawca ztozyt
protest odnosnie kryterium nr 3 Innowacyjnos¢ operacji w ramach, ktérego jego wniosek otrzymat
Opkt z 2 pkt mozliwych do uzyskania oraz kryterium nr 4 Wplyw operacji na rozwdj sektora
turystycznego w ramach, ktérego jego wniosek uzyskat 0 pkt z 5 pkt mozliwych do uzyskania.

W zwigzku z powyzszym czlonkowie Rady przystapili do powtdmej oceny dotyczacej ww.
kryteriéw.

Komisja Sprawdzajaca wydata Prowadzacemu posiedzenie Karte oceny operacji wg lokalnych
kryteriow wyboru — podejmowanie dziatalnosci gospodarczej (premia). Nastepnie Prowadzacy
posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania punktéw
w ramach ww. kryteriéw, ktore poddat pod glosowanie.

Wyniki oceny przedstawiaja sie nastepujgco:

Kryterium nr 3: Innowacyjnoé¢ operacji

a. Propozycja: 0 pkt. — operacja nie jest innowacyjna.

b. Wynik glosowania: 9 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw™, 0 gloséw wstrzymujgcych sie;

c. Zdania odrgbne: Brak

d. Liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

Kryterium nr 4: Wplyw operacji na rozwdj sektora turystycznego

a. Propozycja: 0 pkt. — operacja nie dotyczy rozwoju sektora turystycznego.

b. Wynik glosowania: 9 gltosow ,,za”, 0 gltosow ,,przeciw”, 0 glosoéw wstrzymujacych sig;

¢. Zdania odrebne: Brak

d. Liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

Prowadzacy posiedzenie oglosit, iz w wyniku oceny nie uwzgledniono protestu
wnioskodawcy stwierdzajac brak podstaw do zmiany podjetego rozstrzygniecia.

Kolejno przystapiono do dokonania wautokontroli” wniosku nr
LGDNB/WoPP/PDG3/02/2017, pt. ,,Budowa budynku noclegowo-turystycznego z instalacjg solarng™
zlozonego przez Pania Ewe Tomasiak.

Na podstawie ziozonych Deklaracji bezstronnodci i poufnoéci oraz Rejestru intereséw w ocenie
wniosku udziat wziglo 9 czlonkéw Rady. Komisja sprawdzajaca zweryfikowala zachowanie
parytetow, tj.: ani wladze publiczne ani Zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu
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oraz co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej wyboru pochodzi od partneréw niebedacych
mstytucjami publicznymi.

Nastepnie Prowadzacy posiedzenie odczytal tre$¢ zlozonego protestu. Wnioskodawca ztozyt
protest odnosnie kryterium nr 1 Przygotowanie zawodowe wnioskodawcy w ramach, ktérego jego
wniosek otrzymat 0 pkt z 2 pkt mozliwych do uzyskania oraz kryterium nr 3 Innowacyjno$é operacji
w ramach, ktérego jego wniosek otrzymat 0 pkt z 2 pkt mozliwych do uzyskania.

W zwigzku z powyzszym czlonkowie Rady przystapili do powtdrnej oceny dotyczacej ww.
kryteriow.

Komisja Sprawdzajaca wydata Prowadzacemu posiedzenie Karte oceny operacji wg lokalnych
kryteribw wyboru - podejmowanie dziatalnosci gospodarczej (premia). Nastgpnie Prowadzicy
posiedzenie rozpoczat dyskusje i na jej podstawie przedstawil propozycje przyznania punktéw
w ramach ww. kryteriow, ktére poddal pod glosowanie.
Wyniki oceny przedstawiaja si¢ nastepujaco:
Kryterium nr 1: Przygotowanie zawodowe wnioskodawcy
L
a. Propozycja: 0 pkt — wnioskodawca nie wykazal doswiadczenia w branzy, w ktérej chee rozwijaé
przedsigbiorstwo.
b. Wynik glosowania: 9 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 0 gloséw wstrzymujacych sie;
Zdania odrebne: Brak
d. Liczba uzyskanych punktow: 0 pkt
II.
a. Propozycja: 0 pkt — wnioskodawca nie wykazat kwalifikacji w branzy, w ktérej chee rozwijaé
przedsigbiorstwo.
b. Wynik glosowania: 9 gloséw ,.za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 0 glosdéw wstrzymujacych sig;
¢. Zdania odrebne: Brak
d. Liczba uzyskanych punktow: 0 pkt
Kryterium nr 3: Innowacyjnos¢ operacji
a. Propozycja: 0 pkt. — operacja nie jest innowacyjna.
b. Wynik glosowania: 9 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 0 gloséw wstrzymujacych sig;
c. Zdania odrebne: Brak
d. Liczba uzyskanych punktéw: 0 pkt.

o

Prowadzacy posiedzenie oglosit, iz w wyniku oceny nie uwzgledniono protestu
wnioskodawcy stwierdzajac brak podstaw do zmiany podjetego rozstrzygnigcia.

Ad 5.

Prowadzacy odczytal projekty uchwat po czym wezwat do glosowania:

1. Uchwata Rady LGD Nasze Bieszczady nr 42/2017 z dnia 21.03.2017 r. w sprawie autokontroli
dotyczgcej rozstrzygnigcia protestu, ktora zostala podjeta jednoglosnie. W glosowaniu udziat
wzigto 9 cztonkéw Rady. Komisja sprawdzajgca zweryfikowata, iz na poziomie podejmowania
uchwal, ani wladze publiczne ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz
co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej wyboru pochodzi od partneréw niebedacych
instytucjami publicznymi.

2. Uchwala Rady LGD Nasze Bieszczady nr 43/2017 z dnia 21.03.2017 r. w sprawie autokontroli
dotyczgcej rozstrzygnigcia protestu, ktora zostata podjeta jednogtosnie. W glosowaniu udziat
wziglo 9 czlonkoéw Rady. Komisja sprawdzajaca zweryfikowala, iz na poziomie podejmowania
uchwat, ani wladze publiczne ani zadna z grup interesu nie posiada wiecej niz 49% praw glosu oraz
co najmniej 50% gloséw w decyzji dotyczacej wyboru pochodzi od partneréw niebedacych
instytucjami publicznymi.
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Ad 6.

W zwigzku z nie uwzglednieniem zlozonych protestéw nie sporzgdzono list wybranych
operacji w wyniku przeprowadzenia procedury odwotawczej w ramach naboru nr 1/2017 oraz 3/2017
(nie nastapita zmiana punktacji).

Ad7,8.

Po odczytaniu sporzadzonego Protokotu z posiedzenia Rady LGD Nasze Bieszczady nie
zostaly wniesione zadne uwagi. W zwigzku z powyzszym Prowadzacy podziekowal obecnym za
przybycie i zamkngl Posiedzenie Rady Lokalnej Grupy Dzialania Nasze Bieszczady.

Protokolant: Prowadzacy jposiedzenie:
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